
臺灣教育評論月刊，2025，14（12），頁 69-74臺灣教育評論月刊，2025，14（12），頁 69-74 學校補助型與競爭型計畫的效益學校補助型與競爭型計畫的效益 主題評論 主題評論

第   69   頁第   69   頁

競爭型與補助型計畫對國中 競爭型與補助型計畫對國中 
美感教育空間營造的影響美感教育空間營造的影響

謝靜玫
臺中市立潭秀國民中學專任教師

臺中市政府教育局教育網路中心行政組組員
國立暨南國際大學教育政策與行政學系博士生

一、前言一、前言

杜威曾說：「教育不是為生活做準備，教育本身就是生活」（杜威，

1938/1997，p.1）。當校園環境與學習活動相互滲透，學生便能在日常體驗中養

成審美感受與人文關懷，真正實現「美感即生活」的教育精神。校園環境與空

間規劃，往往在不知不覺間形塑學生的感官感受、價值取向與生活態度。當前

臺灣教育經費配置趨向市場化，學校愈來愈依賴補助型與競爭型計畫，來支持

校園改造與課程創新。這樣的資源結構，如何影響國中階段的美感教育課程設

計，成為值得關注的議題。

在教育政策推動的脈絡下，政府資源分配逐漸由傳統的「補助型計畫」走

向「競爭型計畫」。朱鎮明（2010）指出，競爭型計畫透過中央設計與地方提

案競爭，藉由公開評選與差別性補助，促使地方政府提升治理能量，並強化府

際夥伴關係。然而，此種模式同時可能加劇城鄉差距，值得教育政策在推動美

感教育時審慎考量。

本文從校園規劃切入，探討競爭型與補助型計畫對國中美感教育空間營造

所造成的差異與挑戰，並提出後續推動的改進策略。研究指出，具開放性與美

感意象的學習空間，有助於強化師生情感互動並提升學習效能（Lau, Gou, & 
Prasad, 2014）。但國中能否落實此類美感導向的空間設計，往往受制於競爭型

與補助型計畫的資源差異。唯有在兩類計畫中同步強化美感與空間的連結，方

能真正推動美感教育的深化。

二、從競爭型與補助型計畫看國中校園美感空間的營造動力二、從競爭型與補助型計畫看國中校園美感空間的營造動力

教育部自 2013 年起推動「美感教育中長程計畫」，歷經第一期「美感播種」

與第二期「美感即生活」的累積，已逐步奠定校園美感環境與課程的基礎。進

入第三期五年計畫（113-117 年），更以「美感即生活：從幼啟蒙．扎根生活．

在地國際．永續實踐」為理念，透過「人才培育、課程實踐、學習環境、國際

鏈結、支持體系」五大面向推動（教育部，2023）。

校園空間不僅是教學活動的背景，更是隱性課程的核心組成，能夠在潛移

默化中形塑學生的價值觀、審美經驗與人際互動（教育部，2023；Lau & Yang, 
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2009；Zhang & Zhao, 2014）。從走廊的光線設計到教室的牆面布置，乃至校園

整體動線規劃，都深刻影響學生的美感經驗。近年來「空間即課程」的理念逐

漸受到重視，許多學校將建築設計與美感教育相結合，嘗試透過空間營造，激

發學生的感知力與創造力（教育部，2023；Lau & Yang, 2009；Zhang & Zhao, 
2014）。然而，校園規劃往往受到經費限制與行政考量，導致相關建設與美感

教育推動需在有限資源中取捨與協調（教育部，2023），使得美感教育難以全

面落實。

（一）國中階段學生美感經驗的特殊性

國中生處於身心快速轉變的階段，對環境的敏感度特別高。校園中的自然

元素與開放式設計能減輕壓力、促進身心健康，並提升學生的創造力與情感表

達，呼應「空間即課程」的理念（Lau & Yang, 2009）。在探討健康校園設計時，

多樣化的開放空間（如庭院、綠地、公共展示區）能引導學生更積極參與學習

與互動，並在潛移默化中增強其感知與審美經驗（Zhang & Zhao, 2014）。

然而，若校園環境單調、設施老舊，學生往往只能在課本與美術課中接觸

有限的藝術養分，難以發展整體性的美感素養（教育部，2023）。

（二）開放空間與美感教育

「建築師 路易斯・康（Louis Kahn）：「學校始於一棵樹下，教師與學生

圍坐，因而產生學習。」」這句話最能代表「開放空間」的校園並非僅是建築

之間的留白，而是承載美感經驗與學習活動的重要場域。研究指出，開放空間

透過整合自然元素與設計思維，能夠提供學生多感官的刺激，並產生恢復性與

治癒性作用，有助於緩解壓力、提升專注力與情緒穩定（Ulrich, 1984）。具體

而言，校園中的庭院、花園與自然景觀（如花卉、水景、樹木）能提供學生恢

復性與感官體驗，有助於減壓並培養審美與創造力（Lau & Yang, 2009）

除了感官經驗，校園設計中的非正式學習場域不僅促進同儕之間的交流，

也幫助學生克服互動恐懼，增強自信與表達力，進而培養社交技能與文化認同

（Lau & Yang, 2009, p. 2）。因此，開放空間設計不只是審美的經驗，更是社會

性美感教育的實踐。

這樣的理念正與教育部《美感教育中長程計畫》第三期的「學習環境」推

動主軸相契合。若能在補助型與競爭型計畫中納入開放空間設計指標，使政策

支持與教育實踐相互映照，將可促進學校在有限資源中創造豐富的美感經驗，

實現校園即課程、空間即教育的願景。

（三）補助型計畫對美感空間建構的助益
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Baafi（2020）的研究顯示，學校若具備良好的物理環境（如完善的設施

與舒適的教室），學生的學習表現優於環境不足的學校。此一發現呼應補助

型計畫的核心目標，即透過「普及」與「基礎改善」的方式，優先改善校園條

件落後學校的基礎設施與學習資源，讓學生在公平的環境中累積學習與美感經

驗（Baafi, 2020）。例如，教育部（2023）推動打造兼具美感、機能與賦能潛

力的創新學習環境，並委請台灣設計研究院主辦「學美．美學－校園美感設計

實踐計畫」，截至目前已協助全國 112 所公私立高中職、國中與國小轉化為具

美學示範意義的學習場域，展現空間改造與教育創新的加乘效應（教育部，

2023）。

同時，108 課綱上路後強調教師需具備新的思維，才能激發「課程意識」，

並落實於教學實踐（教育部國民及學前教育署，2018）。在此脈絡下，校園空

間規劃不再只是硬體建設，而是支持教師課程設計的重要基礎。透過美感環境

的營造，校園得以成為教師落實素養導向課程與美感教育的最佳場域（教育部，

2023）。

（四）競爭型計畫在美感教育推動上的挑戰

國際研究亦指出，競爭型計畫往往驅動學校發展創新與特色方案，以獲

取資源並提升學校形象（Cheng & Chan, 2000；OECD, 2013）。同時，創新

的校園空間設計與課程整合，能有效改善學校氛圍並提升學習表現（Uline & 
Tschannen-Moran, 2008）。競爭型計畫以「創新」與「特色」為導向，鼓勵學

校提出具前瞻性的美感課程與空間設計方案（教育部，2023）。

然而，競爭型計畫往往仰賴大量行政能量與書寫能力，對行政人力有限的

學校形成負擔。為提高獲選率，部分學校可能強化提案呈現而弱化現場需求，

導致執行內容與學生實際使用經驗脫節（Cheng & Chan, 2000）。此外，競爭型

資源易集中於行政能力較強的學校，造成資源「強者恆強」、弱勢學校持續邊

緣化的現象（朱鎮明，2010）。因此，如何在行政承受度、方案品質與學生真

實需求之間取得平衡，仍是美感教育空間改造的重要挑戰。

競爭型計畫在教育領域的實際效益，最顯著的即在於支持學校進行硬體建

設與設備更新（朱鎮明，2010）。在美感教育推動上，這樣的資本門補助不僅

能提供教室、藝文展演空間或休憩場域的改善資源，也有助於學校在空間美感

規劃中發展特色，進而塑造多元化的校園文化。惟其限制仍在於經費使用彈性

不足與撥款時效不一，可能影響長期整體美感規劃之落實。

（五）案例觀察與現場經驗

以作者服務的校園為例，曾透過臺中市政府教育局的經費補助更新圖書館，
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營造更適合師生活動的美感空間。同時，也曾參與補助型計畫，利用教育部的

經費設計「特色廁所」等校園意象建構，增進學生對校園的認同。

以臺中市安和國中為例，學校近年持續申請教育部之「校園美感環境再造」

補助（採審查擇優，具競爭性）。109 年水漣漪中庭場域改造最具代表性，展

現政策所導向的創新與特色取向，並透過空間與課程整合，營造更具美感經驗

的學習環境（教育部，2016；教育部，2023）。此類作法可望帶動學校形象與

學生參與與認同。  

這些經驗顯示，補助型與競爭型計畫各有其角色：前者奠定基礎，後者創

造亮點。但在實務操作中，仍需平衡行政負荷與教育效益（教育部，2023）。

若以補助型計畫觀之，強調的是資源普及與基礎保障，有助於所有學校最低限

度的美感環境改善。然而，競爭型計畫則鼓勵學校發展特色方案與創新課程，

提升教育品質與能見度（朱鎮明，2010）。二者並非對立，而是在教育公平與

教育卓越之間尋求平衡。

三、政策與實務的對話：邁向美感教育的永續實踐三、政策與實務的對話：邁向美感教育的永續實踐

「伊里奇曾指出：「學校應是培養人自由思考與感受的地方，而非製造標

準答案的工廠。」」（伊里奇，1971/1978，p. 4）唯有讓政策設計與學校實務

重新對話，兼顧制度效率與教育本質，才能使美感教育真正回歸人文關懷與生

活實踐。

（一）政策層面：建立「基礎補助＋競爭激勵」的雙軌制度

競爭型計畫確實能帶動學校積極爭取資源，並促進校園美感空間的創新與

特色化（朱鎮明，2010）。然而，由於經費核撥時間與使用彈性限制，部分學

校難以進行長期規劃。建議教育部與地方政府應採取「基礎補助保障 × 競爭型

激勵」雙軌制，確保基本的美感教育環境建置，同時鼓勵具創新構想的學校提

出特色方案，兼顧教育公平與卓越發展。

為減輕競爭型計畫對學校行政的負荷，教育主管機關可考慮建立「輕量化

競爭機制」，如縮短書面文件篇幅、採取模組化申請格式，或導入簡報式提案，

讓學校能以具體成果與學生回饋取代冗長文字。同時，可推動「共備型申請輔

導」制度，透過區域美感教育中心或大學夥伴提供諮詢與共同撰寫支援，降低

行政落差。

（二）學校層面：強化整體美感空間的規劃能力

研究顯示，競爭型計畫對學校硬體建設與設備更新之助益最為顯著，這正

是推動美感教育空間改造的關鍵契機（朱鎮明，2010）。強化整體美感空間的
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規劃與管理能力，以回應競爭型與補助型計畫的發展趨勢，學校可整合總務、

教學與藝術領域教師，共同制定「校園美感空間藍圖」，讓空間規劃與課程設

計並行，避免僅限於表層的美化工程。

（三）行政層面：提升經費使用的彈性與時效

為使競爭型計畫發揮最大效能，中央及地方教育行政機關應簡化核銷程序、

加快撥款流程，並給予學校更高的經費彈性，使學校能依實際需求進行空間調

整、材料選擇及創新設計，以符合「美感即生活」的教育理念。建議主管機關

可採行「滾動式計畫管理」，，允許學校於年度內依現場需求調整項目與金額，

並設置「彈性核銷比例」，針對小額採購或設施設計費用給予簡化程序。

（四）教育理念層面：從「空間改造」轉向「感官教育」

競爭型計畫所促成的空間改善，應視為感官教育的起點。未來學校可透過

空間營造結合課程設計，發展「以空間為師」的美感學習模式，讓學生在日常

環境中體驗視覺、聽覺、觸覺與情感的共鳴，深化美感教育的生活實踐。

雖然競爭型計畫能提升學校課程設計的創新度，但若缺乏相應的支持系統，

偏遠或資源不足的學校恐難以跟上，形成教育落差（朱鎮明，2010）。因此，

在推動美感教育第三期計畫時，宜同時結合補助型的基礎保障，並搭配競爭型

的特色激勵，以兼顧普及性與永續性。 

四、結語四、結語

校園規畫不僅是硬體設施的改善，更是教育理念的具體實踐。國中生正處

於人格養成與價值觀建構的關鍵期，若能透過校園美感環境的營造，結合課程

設計，將有助於培養學生的感知力、想像力與人文關懷。補助型與競爭型計畫

各具優缺點，唯有政策制定者、學校行政與教師攜手合作，並結合「第三期美

感教育計畫」的理念，方能在有限的資源下，創造最大化的教育效益，真正實

現「美感即生活」的教育願景（教育部，2023）。正如杜威所言：「藝術的起點，

不在博物館，而在日常生活。」唯有讓美感融入生活，教育方能真正回到人之

為人的核心。
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